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Prof. Dr. Feridun Emecen

Istanbul, Dogu ile Bat1’nin kesisme noktasinda yer alan bir sehir; aslinda ne tam Dogu’yu, ne
de tam Bat1’y1 temsil ediyor. Bu 6zellikleriyle, sadece siyasi agidan degil, kiiltiirel agidan da
son derece ilging bir tarihi gelisime sahip. Hem Dogu diinyasi, hem de Bat1 diinyasi1 agisindan

ayr1 seyler ifade ediyor.

Roma Imparatoru I. Konstantin’in baskent yapmis olmasi, Istanbul’u Hiristiyanlik tarihi
acisindan son derece 6nemli bir yere koydu. Roma bir pagan kiiltiir izerinden Hiristiyan sehri
haline gelmisti, ama Istanbul, bizatihi Konstantin tarafindan, Hiristiyan sehir olarak adeta yeni
bastan insa edildi. Boyle baktigimizda, Kudiis’ii bir tarafa birakirsak, Hiristiyanlik diinyas1
acisindan Istanbul’un son derece énemli bir yere sahip oldugunu anlariz. Dogu diinyasina
gelince, bunun ne ifade ettigini tabii ki iki biiyiik dinin ¢atisma ortami igerisinde algilamak
gerekir. Konumuz da bunu ihtiva ettigi igin, daha énceki donemleri degil ama Islamiyet’in
zuhuruyla meydana gelen Istanbul’a bakis1 burada anlamak gerekiyor. Ozellikle Hazret-i
Peygamber’in istanbul konulu hadisleri, bu sehri almak isteyen hiikiimdarlara cok énemli bir
motivasyon saglamis oldu; burasi alinmasi gereken mukaddes bir sehir gibi algilandi ve

Istanbul’un giizellikleri, olabildigince 6ne ¢ikarilarak &viildii.



Bizans tarihgileri de Istanbul’u “sehirlerin anas1”, “biitiin giizelliklerin krali¢esi” olarak tasvir
etti. Osmanli diinyasma geldigimizde ayni seyi tekrar goriiyoruz. Orada da Istanbul hep giizel

yanlariyla, giizellikleriyle, bir hedef, bir kizil elma olarak 6n plana ¢ikarild.

Istanbul’un énemli bir literatiir birikimiyle ortaya konan bir de karanlik yiizii var. Bazi
ornekler vererek once Arap diinyasinda, daha sonra Osmanli kaynaklarinda bu imajmn nasil
ortaya ¢iktig1 ve hangi ¢erceve icerisinde 6n plana geldigi hususunu ele almaya ¢alisacagim.
Aslinda bu kaynaklar da genel olarak Istanbul’u Allah’m lanetine ugrams, bu yiizden
felaketlerin hi¢cbir zaman eksik olmadig1 bir ana zemin igerisinde takdim etmise benziyor.
Hem Bizans, hem Istanbul’u almay1 adeta dini bir gayret olarak 6n plana ¢ikaran Miisliiman
Araplar ve ayni mirasi onlardan devralan Osmanlilarin bu “mesum, ugursuz sehir”

rivayetlerini benimsemesi ilgingtir.

Biitiin kaynaklar sehrin kurulusundan itibaren ilahi bir 6zelligi bulundugundan bahseder; fakat
ayni zamanda o Ol¢iide de lanetlenmis oldugu ve iistelik bu lanetin kiyamet alameti olarak da
takdim edildigi bir durum sz konusudur. Kiyametle Istanbul’un ilgisi konusunda, Bizans
kaynaklarina kadar inen bir edebi tarihi gelenek goriiriiz. Stefanos Yerosimos’un yaptigi
calismalarda Istanbul’un, daha dogrusu Konstantiniye’nin, Babil ve Roma gibi ayn1 sekilde
lanetlenmis bir sehir hiiviyetinde bulundugu konusu tebariiz etmektedir. Yazilmis olan
kiyamet metinlerinde de, Konstantiniye artik bu sehirlerin yerini almis géziikkmektedir. 375-
378 yillar1 arasinda Suriyeli Aziz Efraim tarafindan yazilmig bir risalede, hem diinyanin
sonunu haber veren isaretler s6z konusu edilir, hem de Asurlularin Roma topraklarmna
saldirarak biitiin sehirleri yikacagi sdylenir. 390’lara dogru geldigimizde yine
Konstantiniye’nin yikilacagini dngoren ve sehre 60 yillik bir siire tantyan bir bagska metin
daha ortaya ¢ikar. Burada sehir, ilging bir sekilde, “7 tepeli Babil” olarak anilmaktadir.
Araplarm 667-669 yillarinda Anadolu’ya hiicumlar1 sirasinda ortaya ¢ikan Metodios un
risalesinde sdyle denir: “Iste 0 zaman Ismailogullar1 binlerce araba ve atla gelecekler.
Dokuzuncu dilimin ilk aymda gelecek, Anadolu sehirlerini alip isgal edecekler. Ug kola
ayrilacaklar: Birincisi Efes, ikincisi Bergama, {igiinciisii Malagina’da kiglayacak. Talihine kiis
Frigya, Pamfilya ve Bitinya; ¢iinkii don oldugunda Ismail seni ele gegirecek. Oniine gelen her
seyi yakan bir alev gibi ilerleyecek ve 70 bin denizcisiyle adalar1 ve kiyilar1 yakip yikacak.
Talihine kiis Bizans; ¢iinkii Ismail seni ele gegirecek. Ismail’in her atlis1 denizi asacak
bunlarin bas1 karsinda ¢adir kuracak, savasa tutusacak ve okiize kadar ilerleyecek.” Bu

metinin devaminda, Romalilarin sonunda galip gelecekleri, ardindan Medine’ye kadar



ulasacaklari, daha sonra Kudiis’e donecekleri ve burada daha sonra Bizans Imparatorlugu’nun

biiyiik bir zafer kazanacagi ifade edilir.

Ayni gercevede Islam diinyas1 kaynaklarma donecek olursak, dnce Kuran’dan baglamak
gerekir; ¢linkli burada kiyametle ilgili lafizlar gecer ve Yeciic-Meciic, dabbetii’l-arz, Ay’in
ikiye boliinmesi gibi haberler yer alir. Bununla birlikte, Kuran’da bir de gelecekten haber
veren bazi olaylara isaret edilir. Bunlar, ileride Istanbul’un i¢inde yer alacagi hadislerin ortaya
¢tkmasida dnemli bir yere sahiptir. Enam suresinde Rumlarin pek yakin bir yerde
maglubiyetlerinden sonra birkag yil i¢inde galip gelecekleri konusu islenir. Ardindan da ehl-1
Kitap ve miisriklerden iiziicii sézler isitecekleri, Bedevilerden geri kalmis olanlarin kuvvetli
bir kavimle savagmaya cagirilacagi, yakin bir zamanda Mescid-1 Haram’a girecekleri

seklinde, gelecekle ilgili baz1 dngoriiler yer alir.

Buradan hareketle, hadis kiilliyatinda bilhassa Ebu Davut’un vermis oldugu bilgilerden
anlasildigina gore, Beytii’l-Mukaddes’in onarilmasi, Medine’ nin harap edilmesi,
Konstantiniye’nin fethedilmesi ve Deccal’in ortaya ¢ikis1 siralanir. Deccal’in ortaya cikisiyla
beraber kiyamet alametlerinin belirmesi s6z konusu edilir. Biitiin bunlar da biraz 6nce

degindigim ayetlerdeki ifadelere dayanarak yapilan yorumlar olmalidir.

Islami gelenekte aslinda Istanbul ve kiyamet konusunda iki hadis dnemlidir. Bu iki hadisin
ilkinde, Rumlarin A’mak ve Dabik bdlgelerine inmesine kadar kiyametin kopmayacagi,
onlara kars1 Medine’den bir ordu ¢ikacagi, Rumlarla Miisliimanlarin déviisecegi,
Miisliimanlarin tigte birinin yenilecegi, ticte birinin dlecegi ve son tligte birinin galip gelip
Konstantiniye’yi alacagi, kiliglar1 zeytin dallarma asip ganimeti paylastiklar1 bir sirada iblis’in
onlara bagirip Mesih’in indigini haber verecegi, bunun iizerine oradan ayrilacaklari, Sam’a
gidecekleri ve orada Deccal’in goriilecegi hususu belirtilir. Kiyamet ¢ercevesi iginde bu
siralama Istanbul’la iliskilendirilir. Ikinci hadiste ise “Bir tarafi karada, bir tarafi denizde
bulunan bir sehirden bahsedildigini duydunuz mu?” diye sorulur. Onun {lizerine “Evet Ya
Resullah Beni Ishaktan 70 bin kisi o sehre taarruz etmeden kiyamet kopmayacaktir” denir. Bu
iki hadis, Istanbul’un fethinden hemen sonra génderilmis olan iki fetihnamede de ilging bir
sekilde islenmektedir. Bu fetihnamelerde ne Istanbul’u alacak olanin giizel kumandan
oldugunu belirten, ne de bunun Peygamber’in adini tasiyan bir kumandan alacagi yolundaki

hadislerden s6z edilir.



Osmanli literatiiriinde, Istanbul’un alinisiyla kiyamet konusunun birlestirildigi ve buranm
lanetli bir yer oldugu hususu, fetihten hemen 6nce ve hemen sonra yazilmis olan kaynaklarda
yer alir. Bu konuda {li¢ 6nemli eserden biri, Yazicioglu Mehmed’in yazdig1 ve 1449 tarihinde
telif edilen Muhammediye’dir. Metinde, daha once bahsetmis oldugum hadisler manzum
tarzinda tekrarlanir: “Pes anda bu iki lesger kitale ettiler ikdam/ Miisliiman ii¢ boliik ola birisi
olar meskur/ Ikincisi sehit ola, iigiinciisii gele galip/ Siyalar kafiri anda Beni’l- Esfar ola
makhur/ Buyurdu pes Resullah hig isittiginiz var mi1? /Ki vardir bir Medine kim olupdur séyle
mevftur/ Kim onun bir yani1 berre dahi bir canibi bahre / Dediler kim isitmisiz harap ola m1 ol
mamur / Ayitti ¢linkim A’mak’ta smisardir Beni’-1 Esfar/ Medine lesgeri onu styip kirip
gediler hor / Ki 70 bin Beni Ishak bile ol sehre erise /Ki Konstantiniyye derler pes onu edeler
mecrur./ Silah ve ok ile onlar kital etmeyeler asla./Velakin onu zikr ile yikalar edeler mecbur
/Ki bir yerden kamu tehlil edeler/ Sonunda diyeler Allahiiekber / Denizden yan1 6nde
yikilisar/ Ikinci kez bular 6yle kilisar /Y1kila bir yani dahi tamamet./Y1kilmasimn m1 kopusar
kiyamet/ Ugiincii kez ki Hakki zik edeler / Bu kiilli acila sehre gideler/ Bular yagmada isit ne
ola hal/ Bir avaz isitile ¢ikt1 Deccal/ Koyalar geri ol mali alanlar/ Gideler Sam iline geri
onlar/ Demislerdir haberde ehli tarih / Buyurmustur Resullullah tevarih/ Ki Konstantiniyye ta
yikilinca / Beni Ishak, ona onu kilinca/ Beni’l-Esfar, hurticundandan ona dek / Olusar 6 yil

demisti bi-sek/ Yedinci yilda ¢ikar dedi Deccal / Nice ¢ikar isit imdi Deccal/ ...”

Burada, Yazicizade Mehmed’in yorumunun yani sira, “Beni’l-Esfar/Asfar” lafzinin gegmesi
onemlidir. Sar1 benizli, ari rk anlamindaki bu iki kelime, Araplar tarafindan Bizanslilar i¢in,
Osmanli kaynaklarinda da bazen Macarlar, bazen Avrupa’dan gelenler i¢cin kullanilmistir.
Hadiste Ishakogullar1 lafz1 gectigi icin, daha sonraki Osmanli miiellifleri ishakogullari’nin
Tirkleri ifade ettigi tezini islemeye bagladi. Hatta Osmanli secerelerini diizenlerken, Ertugrul

oglu Alp Osman’n, Ishak Peygamber’in oglu Ays’tan geldigini ifade ettiler.

Ikinci metnimiz de, II. Mehmed’in padisahlig1 doneminde ¢ok popiiler olan Envarii’l -
Asikin’dir. Kitapta ii¢ kisim halinde bu konuya temas edildigini gdrmekteyiz. 11k kisimda,
Araplar arasinda fitnenin ¢ogalacagi, miiminlerin biitiin alemi alacagi, Beni’l-Asfar ile barig
yapilacag, sonra barigin bozulup kéafirlerin galip ¢ikacagi, Rumlar ve Frenklerin bir araya
gelecegi ve 960 bin kisiyle batidan hiicum edecekleri islenir. Ikincisinde, Muhammed
iimmetinin doguya ve batiya sahip olacagy, biitiin diinyay1 kafirden alacagi, ancak ii¢ sehrin
geride kalacagi, bunlarin Istanbul, Roma ve Amuriyya olacagi, ondan sonra hiikmiin kafirlere

gececegi sdylenir. Ugiinciisiinde ise, Beni’l-Asfar A’mak’a varmayinca kiyametin



kopmayacagi, A’mak’in Sam yakinlarinda bir kdy oldugu, kéfirlerin oraya kadar gelecegi,
Medine’den ¢ikan Islam ordusunun ii¢ bdliikk olup kafirleri yenecegi, miiminlerin bir
boliigliniin kagip miinafik olacagi, bir boliigiiniin sehir diisecegi icin galip gelecegi, ondan
sonra Ishak Peygamber’in ¢ocuklarmin 70 bin asker halinde Istanbul’u alacagi, 6nce deniz
tarafin1 yikacaklari, ardindan bir duvarmi daha yikip her li¢ duvarini da yerle bir edecekleri,
gaziler ganimet malmi paylasirken seytanin yine ¢ikip “Ey miiminler Deccal ¢ikt1, evinizi
harap ediyor” diye bagiracagi, onlarin da istanbul’u birakip Sam’a gidecegi ve sonra bu

sekilde kiyametin belirecegi ifadesi ortaya konur.

Bahsedecegim son metin ise Ahmed Bican’nin Diirr-i Meknun adli eserinde yer alir, fetihten
sonra yazilmustir. Bu defa karsimiza, istanbul’un alinmasiyla beraber sehri kimin ve nasil insa
ettigi, Ayasofya’nin nasil insa edildigi hikayeleri giindeme gelir. Ahmet Bican s6yle der: “Pes
ol vakitten beri ol sehir nice kere bela ve kaza gah taun ve gah zelzele ve gah ates harap olup
ve bir an olmadan cenk dahi eksik olmaz iken Konstantin adl1 bir padisah gelip sehri imha
eder. Ama ahir zamanin serrinden nice bunun gibi hadiseler oluserdi.” Daha sonra,
Konstantiniye padigahinin Siileyman Peygamber mescidine nazire bir mescit yaptirmak
istedigi ve burada 10 bin hiicre seklinde bu binanin insa edildigini ifade eder. Seytan bu
kavmi azdirir ve dinden ¢ikarir. Bu mabedin insasi1 sirasinda, padisahin kendi suretinde bir
siitun insa ettirip halk1 buna taptirdig1 yine burada ifade edilir. Buras1 400 yilin {izerinde “kiifr
iizre” kalmistir. Daha sonra biiyiik bir zelzele olur ve 60 bin kadar kesis tapmagin altinda
kalir. Bundan sonra Ayasofya’nin insa edilmesi hikdyesine gecer yazar, yapilan mabedi bu
sefer Islami motiflerle siislemeye baslar, hatta Hz. Peygamber diinyaya geldiginde buranm
kubbesi yikilmistir ve bir tiirli tamir edilmez; Onun iizerine Peygamber bir avug toprak
vererek kirece katilmasini soyler ve iizerine kubbe yapilir; ashabi buna sasirip, Peygamber’e
ni¢in onlara bu sekilde yardimda bulundugunu sorar. O da der ki: “Ani1 kafirler i¢cin
vermedim; bir zaman gele, iimmetim anda namaz kila ve tilaveti Kuran edeler.” Ilerleyen
bahislerde, Muhammediye ve Envarii’l-Astkin’le ayni tislupta kiyamet alametleri zikredilir.
Bu kitabi kaynaklar ¢ok acik sekilde Konstantiniyye/Istanbul’un iizerindeki lanetin o

donemdeki halk arasinda yaygin sekilde bilindigini gosterir.

Ote yandan az nce soziinii ettigimiz iki hadis de ilging vurgular sunar. Oncelikle ¢ok agik
olarak Istanbul’un fethini miijdeler, ama her ikisi de kiyametin belirecegini ifade eder. Simdi
bu hadisleri bilenlerin zihninde herhalde su sual belirmisti: “ Sultan Mehmed Istanbul’u alds,

ama acaba kiyametin kapilarini da m1 aralad1?”. Bu yiizden Envarii’l-Asikin’de ¢ok ustalikli



bir sekilde baz1 kisimlarda degisiklikler yapildigini goriiriiz. Istanbul’un biitiiniiyle yikilmasi
gerektigi, sehir tamamen yikilip ortadan kaldirilmadik¢a da kiyametin kopmayacagi tezi

ustalikli bir sekilde islenmeye ¢alisilmistir.

Tabii biitiin bunlarn fetih 6ncesinde I1I. Mehmed’e karsi olan siyasi muhalefetin 6nemli
argiimanlarini teskil ettigini belirtelim. Istanbul’un daha kurulusundan itibaren lanetli oldugu
ve burayi ele ge¢irmekle kiyamet alametlerinin belirecegi diisiincesi, fethe farkli gerekgelerle
kars1 ¢ikan muhalif gruplar icin 6nemli bir tez halinde 6ne stiriilmiistiir. Bu sebeple, bu biiytlik
sehrin kars1 karsiya kalacagi salgin hastaliklar, yanginlar, sel felaketleri, zelzele gibi birgok
dogal afet vesilesiyle bu tehdit unsuru veya bu tehlike, zihinlere yerlesmis bir sekilde 6n plana

cikacaktir.

Istanbul’un fethiyle ilgili Osmanli kaynaklar1 yetersiz bilgiler verir. Elimizde o déneme ait iki
fetihname vardir. Bunlardan biri, Istanbul’un fethinden hemen sonra, II. Mehmed’in Memliik
sultanina, digeri ise Karakoyunlu hiikiimdarma géndermis oldugu fetihnamelerdir. Bu
fetthnamelerde hem fethin gerekgesi izah edilir, hem de nasil oldugu konusunda bilgi verilir.
Istanbul’un fethinden hemen sonra yazilmis olan bu fetihname metinlerinde, fetih ile ilgili
olarak yer alan iki hadise yapilan atiflar dikkat ¢ekicidir ve bunlarin ikisi de kiyametle
iliskilendirilen daha once zikrettigim hadis metinleridir. Fakat bunlar tam ifadeleriyle degil

gelecege yonelik kotii yonler usturuplu bir bicimde ayiklanmig olarak verilmistir.

Ote yandan 1470’lerde Ebiilhayr Rumi tarafindan kaleme alinmis Sa/tukname adli metninde
enteresan bir ifadeye rastlanir. Burada bazi beyler Fatih’in karsisinda, fethin neden
yapilmamasi gerektigini ileri siirerken, Istanbul’un bu lanetli yiiziine temas ederler: “Bu fethi
diisiiniilen sehir ugursuz bir yerdir, seytan diinyaya ayagmi ilk defa burada basmistir. Ve bu
sekilde lanetlenmis olmakla her devirde yikilacaktir. Rivayete gore zina, livata ve fesatin
eksik olmayacag bir yerdir, burada yerden kara sular ¢ikar. Bunun alametleri zelzeleler ve
depremlerdir. Burasi veba yatagidir ve bu sehrin altinda veba yatagi vardir. Biitiin bunlar
Peygamber’in hadisleriyle de bilinir. Ayrica burada kitlik da hi¢bir zaman eksik olmaz ve asla
bu sehirde huzur ve siikinet bulunmaz.” Bu sdylem ilging bir sekilde, daha sonraki
donemlerde defalarca her felakete ugrandiginda tekrar edilecektir. Beyler padisaha bu
kararindan donmesi i¢in baski yaparken, bu arglimanlar1 dini ¢gergeve i¢cinde kullanir: Sayet bu
karardan donmezse ve sehri bu hadislere ragmen almaya kalkarsa, sadece Ayasofya ve

cevresine duvar cekilip geri kalan sehrin yerle bir edilmesi ve buray1 da bir daha imar etmeye



ugrasilmamasi gerektigini ileri siirerler. Tabii Fatih Sultan Mehmed’in bunlara verdigi cevap
cok enteresandir: “Hele bir fethedelim de ondan sonra yikariz.” Son derece pragmatik bir

diistinceyle verilen bu cevapta ¢ok ince bir siyasi amacin hedeflendigini anliyoruz.

Burada ilging sekilde bir serhat sehri olan Edirne’ nin devreye sokuldugu da goriiliir. Istanbul
ve Edirne karsilastirilir; Istanbul eger bir imparatorluk merkezi olursa, Osmanh gazasmin
aksayacagi diistincesi hakimdir. U¢ beyleri Edirne’nin bir serhat sehri oldugunu, Fatih’in
Istanbul’u almamasi, Edirne’yi takviye etmesi gerektigini ifade eder: “Meger ol vakit beyler
Istanbul’un almmasm istemediler idi, zira onun ma’murlugu memleketi harap eder. Hem
icine giren padisah gazadan kalir. Havas1 kemdir, agirdir, nikris ve enva’ marazlar ol yerde
peyda olur ve edene zarardir. Sayet padisah ana meyl edip taht edine deniz sebebinden 6tiirii

ehli harp gazilere itibar kilmaya sefer denize diiser deyu mukayyet olmadilar.”

Bahsetmem gereken son metin, Istanbul fethedildikten ¢ok sonra ortaya ¢ikmustir. XVI. yiizyl
sonlarma dogru geldigimizde, tarih¢i Selaniki ayn1 hususu siirdiiriir. Istanbul’da veba salgimni
baslamasi sebebiyle bilgi verirken, eski kaynaklarda bu sehir i¢in veba hastaligiin membai
oldugunun yazildigini ifade eder. Selaniki, asag1 yukar1 1600 yilinda vefat eden bir Osmanli
tarih¢isidir. Demek ki 100-150 y1l sonra bile hala zihinlerde bu konu giindemdedir.

Sehir fethedildikten 200 yil kadar sonra bir baska Osmanli tarihgisi, Istanbul’un hem
giizelliklerinden bahseder, hem de bu lanetli konuyu ifade eder: “Héala Osmanlilarin merkezi,
ehl-i Islamin iftihar1 olan Islambol, ulemas1 ve miinevveri bol bir sehirdir. O kadar mamur
olmustur ki, cihan1 dolagan bir kimse yeryiiziinde buna benzer bir sehir asla géremez. Bu
sehirde sultanlar hanimsultanlar ve vezirlere ait 120°den fazla saray vardir. Her biri Seddad’in
(Ad kavminden Cennete nazire Irem bagimi yaptirttig1 sdylenen hiikiimdar) binalarindan bir
ornektir. Seddad kavminden sonra buna benzer sasirtict binalar1 hi¢gbir kimse yapmamistir. Bu
binalardan en diisiigii Atmeydani’ndaki ibrahim Pasa Saray1’dir; en iyisi ise Siileymaniye
Camii altindaki Sultan Stileyman vezirlerinden Siyavus Pasa’nin yaptirdigi saraydir. Bu
sehrin bliyiikliigiine ve halkin ¢okluguna nispetle daha bir¢cok diikkan, kervansaray, han,
hamam, tekke, medrese, imaretler, mescitler ve camiler vardir ki tarifi bile zordur. Iste bu
Islambol sehri bu kadar mamurdur. Boyle olunca iginde yasayanlar devletlerine magrur olup
hakkin yolundan ayrildilar. Daima birbirlerini aldatmaya ve belaya tohmete ugratmaya,
birbirlerinin elinde olan1 almaya, yalan sdylemeye, iftira etmeye, alimlere ve diger ilim ehline

itibar etmemeye basladilar. Alimler ise ilmin geregi iizre hareket etmediler. Saticilar ve esnaf



alisveriglere hile karistirdilar, fakirlere sadaka vermediler, riisvete meyl ettiler. Halk arasinda
dahi zina ve livata fiili yayginlasti. Askerler her zaman isyana fesat islere hazir hale geldiler.
Iste bu siniflar, bir beldede zina ve kumar ya da kétiiliik bas gosterir ve dogruluk yok olursa
yiice Allah dort seyle temizler; yanginla, kitlikla, salgin hastalikla ve savagla. ‘Allah diledigini
yapar, diledigi sekilde hiikkmeder’ yolundaki Peygamber hadisine kulak asmadilar. Nitekim bu
hadisin 6ngdrdiigii gibi bundan 6nce ¢ok kere veba salgini ortaya ¢ikti; bir iki ayda 700-800

kisi 61dii. Ayrica yanginlar sehri mahvetti, Istanbul’un yaris1 yanip kiil oldu.”

Kiyamet senaryolar1 icerisinde yer alan Istanbul’un, buray: hedefleyenler i¢in sadece
Peygamber’in miijdesine mazhar olmak isteyen hiikiimdarlarn ilahi bir misyonu yahut bir
kizil elmasi seklinde ¢ok sonra ortaya ¢iktig1 anlasilan, idealize edilmis bir yer degil, ayni
zamanda goriildiigii gibi lanetli ve tiirlii tehlikeye acik, yikilip yeniden insa edilmesi gereken
“menhus” bir sehir olarak da algilandigin1 ve bunun ciddi bir literatiir birikimiyle
desteklenmis oldugunu gérmekteyiz. Biitiin bu olayin sosyal ve dini boyutunun temelleri, ister
Bizans sdylencelerine, ister daha eskiye gitsin, daha sonra Istanbul ile 6zdeslestirilmis olan bir
literatiirti ortaya koymustur. “Lanetli sehir” kavrami, netice itibariyle bahsetmis oldugum
gibi, siyasi bir ¢ercevede hep zihinlerde yer ald1 ve zaman zaman iimitsizliklerle beslendi,
kars1 karsiya kalinan felaketlerde hemen 6ne ¢ikarildi, islenen giinahlarin bir kefareti olarak
vurgu yapilan bir argiimana doniistii. Zamanla da “Lanete ugramis olma” bilgisi, giderek
hafizalardan silindi, onun yerini modern anlamda, neredeyse her biiyiik metropol gibi “giinah

sehri” kavrami almaya bagladi.



