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Avrupa’nin Biiyiik Devletleri ittihat ve Terakki’yi Neden Sevmiyordu?
Sina AKsin

Ittihat ve Terakki mekteplilerin siyasal orgiitiidiir. Bu mektepler II. Mahmut’un kurdugu énce
Tibbiye (1827) sonra Harbiye, II. Mahmut’tan sonra Miilkiye ve benzeri Bati tipi okullardir.
Lise tarih kitaplarindan belki hatirlarsiniz, daha 6nce birtakim okullar, miihendishaneler
vardir, ama bunlar pek ciddi kurumlar degildi. Cagcil modern insani, yeni Osmanli’y1
yetistirecek olan okullar1 ilk defa II. Mahmud kurdu. lging bir sekilde Avrupa’y1 degil Misir’1
taklit ediyordu, tabii Misir da Avrupa’yi taklit ediyordu. ittihat ve Terakki bu okul dgrencileri
ve mezunlarinin bir orgiitiiydii.

Ittihat ve Terakki’nin amaci neydi? Ittihat ve Terakki’nin amaci hasta adamu
diriltmekti. (Batt Osmanli Devletini “hasta adam” olarak degerlendiriyordu.) Nasil
yapacaklardi bu isi? Osmanli ve Tirk Miisliman halki c¢agcil modern bir topluma
doniistirmek, daha teknik bir tabirle “burjuva demokratik devrimi” yapmak, kapitalizmi,
demokrasiyi ve Aydinlanmay1 getirmek istiyorlardi. Bunlarin hepsi birbiriyle son derece
iliskili kavramlar ve diisiincelerdir. ittihat ve Terakki sevilmeyen bir orgiittiir; bugiin de
Tirkiye’de fazla sempati toplamaz. Padisah taraftarlari, baska bir deyisle Tiirkiye’de seyhlik
ve agalik diizenini benimseyenler “Bizim ulu hakanimizi tahttan indirdiler” diyerek Ittihat ve
Terakki’den nefret ederler. Atatiirkciilerin birgogu da yine “Bu adamlar Atatiirk’e suikast
yapt1” diyerek bdyle bir nefret ifade ederler. Biliyorsunuz 1926’da izmir suikasti baz1 eski
Ittihatgilar tarafindan yapilmisti. Aslinda bu anlamsiz bir elestiridir, ¢iinkii Ittihat ve Terakki

coktan kapatilmist1, hukuken yoktu, kald: ki Atatiirk’{in kendisi de eskiden Ittihatciydi.



II. Cumhuriyetcilere gelince, onlar da hi¢ hoslanmaz ittihat ve Terakki’den. Ornegin
Ahmet Altan’in Kili¢ Yarasi adli romaninda gaddar, melun bir Ittihat¢1 tipi vardir. Sonugta
ittihat ve Terakki’yi Tiirkiye’de seven pek yok gibidir. Avrupalilar da pek sevmemekle
birlikte 23 Temmuz 1908’de Rumeli’de devrim yapilip hiirriyet ilan edilmesini ¢ok iyi
karsiladilar, fakat bu fazla siirmedi.

Simdi size bir Fransiz yazar1 René Pinon’un diisiincelerini 6zet olarak nakledecegim.'
1908’de Hiirriyetin ilanindan kisa siire sonra Revue de Mondes dergisinde ¢ikan yazilarinda
Pinon 6zetle soyle diyordu: “Tiirkiye edilgin ve kaderine razi sanilirken birdenbire canliligin
gosterdi. Kaderine egemen olma ve kendi imkanlariyla ilerleme hususunda kararini agikladi.
Tirkiye’nin olumlu yonleri bilinmekte, fakat iist diizeylerdeki ¢iirtimiisliigiin biitiin topluma
yayilip yayilmadigi merak edilmekteydi. Hareket askeri bir komplo olarak basladi, ulusal bir
bayram olarak devam ediyor.” Dikkat ederseniz bir “askeri komplo” yorumu s6z konusudur.
“Sonuglar1 bu denli 6nemli olmay1 vaat eden,bu denli kolaylik ve yalinlikla gergeklesen ,bu
denli genel tasvip bulan az ihtilal olmustur tarihte.” Gergekten de miithis bir cosku ve
dayanigma igerisinde gayrimiislimler, papazlar, hahamlar, imamlar kol kola giriyor, ceteler
“Hiirriyet geldi” diye daglardan inip cetecilikten vazgeciyordu.

Pinon baz1 sorular sorar ve cevap bulmaya g¢alisir: “Abdiilhamit ne olacak? Simdilik
yerinde fakat ¢ekilebilir, kagabilir, suikaste kurban gidebilir. Tiirk ihtilali kime yarayacak?
Bircok dedikodular var, ama belki de Tirkler disinda kimseye yaramayacaktir.” Dikkat
ederseniz burada hemen ihtiyat payr koymaya baslamig yazar. “Bagdat demir yolu
sozlesmelerinin gozden gecirilecegi sOyleniyor. (Bagdat demiryolu Almanlarin biiyiik
projesiydi.) “Ote yandan Jon Tiirkler varsa Jon Misirhlar da vardir, bu da Ingiltere’nin
tasasidir. Tiirk Ihtilali Fransiz Ihtilalinin kizidir ve Marseillaise mars1 sdylenerek yapilmistir.”

Yazar daha sonra birtakim cekinceler koymaktan geri duramaz: “Fakat Ittihat ve
Terakki’nin bazi1 golgeli durumlar1 yok degildir. Ne denli ugrassalar, uzlasmaz ulusc¢uluklarini
tamamen gizleyemiyorlar. Hareketlerinin mutlak olarak adalet ve hakki temsil ettiklerine
inandiklari i¢in onlara karst her tiirlii muhalefet, kamunun iyiligine karsit bir davranis olarak
goriinmektedir.”

Boylece “bunlar biraz fanatik, bagnaz” anlaminda bir degerlendirmeden sonra ise bir
de olay anlatir: “7 Agustos giinii Izmir’de Doktor Nazim serefine verilen ziyafette, o
konustuktan sonra birtakim kazilar yapmis olan Arkeolog ve Izmir Maarif Miidiirii Naili Bey

sz alip ‘din ve milliyet’ konusunda bazi sorunlar1 dile getirmeye kalkismistir. (Anlasilan

! Sina Aksin, “Yiizy1l Boyunca bir Fransiz Dergisinde Tiirkiye imgesi”, Atatiirk¢ii Partiyi Kurmanin Siras
Geldi (Ankara, Imge Yayinlari, 2002).




birtakim itirazlarda bulunmus.) Bunun {izerine oradakiler iistiine saldirip salondan ¢ikarmslar,
merdivenlerden asagi atmiglar ve bu ylizden kafasi yarilmistir. Dayak burada da devam
edecekken bir subay gelip onu kurtarmis, hastaneye kaldirmistir.” Boyle bir tatsiz olay
anlatmakla birlikte, gordiigiiniiz gibi esas itibariyle cok benimser, o kadar ki “Fransiz
Ihtilalinin kiz1” ifadesini kullanr.

René Pinon, bes yil sonra aym dergide “Asya Tiirkiye’sinin Yeniden Orgiitlenmesi”
baslikli makalesinde ise goriislerini adamakilli degistirmistir: Ittihat ve Terakki Hiikiimeti
tedhis (terdr), siirglin ve daragaci ile iilkeyi yoneten, gizli orgiitlenmeye dayali bir hizipten
ibarettir. Liberallerin hayalleri yikilmig, sofu Miisliimanlar Jon Tirklerin a¢ik dinsizliklerine
kars1 tepki i¢indeydiler. (Liberallerin de, sofu Miisliimanlarin da canina okuyor.) Tiirkler i¢in
karar saati gelmisti; ya imparatorluklarini  yepyeni bir anlayisla  degistirip
bicimlendireceklerdi, ki bunu yapabilecekleri siipheliydi ya da kesin olarak mahvolacaklardi.
Halklar ne iktisadi ne kiiltiirel ilerleme saglamayan, yonetime katilma imkan1 vermeyen Ittihat
ve Terakki yonetimini tahammiil edilmez buluyorlardi. Ittihat ve Terakki giittiigii siyasetle
Arnavutlarin  destegini kaybetmisti. Simdi sira Ermeniler ve Araplardaydi. Ermeniler
timitsizlikten kendilerini Rus egemenligi altina sokmaya bile hazirdilar. Peygamber ve
halifeleri i¢inden ¢ikarmis bir halk olarak, ge¢misi tarih karanliklarinda bulunan Araplar kaba
ve bayagi, asker eskisi, uygarligi sanat ve siir yetenegi olmayan, dua etmek, diisiinmek ve
sark1 sdylemek igin Arapga’ya muhtag olan Tiirkii kiiciimsemektedirler. ittihat ve Terakki de
son zamanda durumu anlamis ve milliyet¢i Araplar tatmin etmek icin birtakim ¢abalara
girismistir. Osmanli Devleti Avusturya- Macaristan Imparatorlugu gibi Tiirk-Arap
Imparatorlugu olabilir.”

Pinon’a gore kalan Osmanl iilkeleri ger¢ek parlamenter diizen i¢in gereken olgunluga
sahip degillerdir. Kuvvetli bir hiikiimet lazzimdir ama liberal, arabulucu, birlestirici olacak
giiven ve refah1 saglayacak. Bunun i¢in esitlik ve adem-i merkeziyeti kabul etmelidir. (Adem-
i merkeziyet, Prens Sabahattin ve Ingilizlerin telkin ettigi yonetim seklidir.) Yapilacak 1slahat
hem genel olup her yerde uygulanmali, hem de yerel kosullara uyarlanmis olmali ve de
devletlerin denetimi altinda bulunmalidir. D1s denetim Avrupa’nin halklara bu 1slahati garanti
etmesi ve uygulamay1 gozetim altinda tutmasi anlamina gelir. Gordiigiiniiz gibi, René Pinon
bes yil sonra tavir degistirmis. 1913 tarihli bu yazi, Balkan Savasi’ndan sonra yazilmis olmali.
“Ingilizler Ittihat ve Terakki’den daha ¢abuk dondii. Benim anlayisima gére 31 Mart Vakasimi
biiyiik 6l¢iide desteklediler ya da ¢ikardilar; zira ben bunu Prens Sabahattin’in kiskirtti1 bir

olay olarak diigiiniiyorum.”



Simdi size Times gazetesinden birka¢ yazi 6zeti sunacagim.” Biliyorsunuz, 31 Mart
miladi takvimle 13 Nisan’a denk diiser. 15 Nisan tarihli bu haber de 31 Mart olayini
ovmektedir: “Tiirkler hemen hi¢ kan dokmeden ve maddi zarar vermeden ordu eliyle yine bir
ihtilal yaptilar. Belki asker arasinda bazi gericiler vardi ama saflarinda Temmuz devrimini
yapan subaylar kadar aydinca siyasal kararlar alabilecek olanlar eksik degildi. Bu gibiler
Ittihat ve Terakki’nin sorumsuz diktatdrliigiiniin devaminin (Dikkat ederseniz “sorumsuz
diktatorlik™ diyor) devlet i¢in tehlikeli olacaginin kanisina iyice varmadan harekete
katilmanuglardir. ittihat ve Terakki’nin diktatérce tavirlari ve memleketin hizli bir
Batililagsmaya karsi olmasi ayaklanmanin nedenidir. Mesrutiyetgi fakat daha muhafazakar bir
yonetime yol acacaktir. Istibdada déniilecegini hi¢ sanmiyoruz; Tiirk halki ve askerlerine
giiveniyoruz.”

Diplomatik alanda da o sirada Istanbul’da elgi olan Sir Gerard Lowther, Osmanl
Devleti’ndeki Ingiliz konsolosluklarina “Hi¢ merak etmeyin isler yolunda” diye bir genelge
gonderir. Times’da ertesi gilinkii (16 Nisan) yazi yine bu destege devam eder ve Tevfik
Pasa’nin programim alkislar:“Durum umut vericidir; bu programla hiikiimet, ordu ve halkin
destegini kazanirsa Bati Avrupa’min Osmanli Mesrutiyeti i¢in besledigi sempatiyi elde
edecektir. Nazim Paga ve Memduh Pasa’nin atanmasi, Nazim Pasa 1. Ordu Komutani oluyor
II. Firkaya da Memduh Pasa geliyor, bu ilimli bir muhafazakar hareket oldugunu bize
gosteriyor seklinde yorumlanir ve Nazim oviiliir. Kosova’da da o sirada bir ayaklanma ¢ikti
Arnavut-Sirp carpismasi olabilir gibi yorumlar yapilir. Rumeli’den bir Hareket Ordusu lafi
kulaga calinmistir: Zaten karargdhi Selanik’te olan III. Ordu subaylar siyasi etkinlikleri
yiiziinden iyice bozuldular deniyordu. Viyana’da askeri atase olan Hafiz Ismail Hakki Bey de
subaysiz askerleri kiigiimseyen bir demec¢ vermis, 31 Mart’taki askerleri kii¢ciimseyerek
“Subaysiz askerler ne yapabilir?” demis. Times yazari da bununla alay etmekte ve “Peki
askersiz subaylar ne yapacak?” demektedir.

Bir giin sonra, 17’sinde yine 31 Martg¢1 goriis siirmekte ve Hareket Ordusuna gelince
“Hareket Ordusunu resmi cevreler blof olarak goriiyorlarmis” goriisii dile getiriliyordu.
Nazim ve Ethem Pasa karakterleri icabi Istanbul yakinma yigmak yapilmasina miisaade
etmezler. Avrupa’nin alkislarim kazanmus Ittihat ve Terakki dnderleri, tutkular1 ugrunda ig
savasa bagvurarak memleketleri ve ilkelerine ihanet etmezler inanci belirtiliyordu.

Burada soyle bir telkin vardir: Demek ki Hareket Ordusunu biraz daha ciddiye

almakta, daha once dalga gecerken simdi i¢ savas cikartmayin, kardes kavgasi yapmayin,

? Sina Aksin, 31 Mart Olay1 (Ankara, imge Yayimnlarr).



Hareket Ordusu Istanbul’a girmesin denmektedir. Bu yazidan 6 giin sonraki basyazi tamamen
agi1z degistirmistir. Hareket Ordusunun basari1 olasilig1 karsisinda sdylenen sudur: Her zaman
oldugu gibi ordu iilkenin alinyazisini belirleyecek. Ordu kisa zamanda gergeklestirilen,
yigmakla askeri kabiliyeti konusundaki siipheleri dagitmistir. Siki yonetimin uzun silirmesi
hakkinda siipheler var ama siki yonetim uzun siirmemelidir. Siyasal kovusturma, baski biiytik
yanlis ve su¢ olacaktir. Hareket Ordusunu sanki kabul etmistir, fakat bir uyar1 vardir: Siyasal
kovusturma ya da baski yapmamak. Benim yorumuma gore sunu demek istemektedir: Dervig
Vahdeti’yi asin, askerin basindaki ¢cavuslart da asabilirsiniz, ama daha derine gitmeyin; ¢linkii
derininde Prens Sabahattin ve Ingilizler var. Nitekim Hareket Ordusu Istanbul’a girdikten
sonra Prens Sabahattin’i géz altina alir. Bunun iizerine Ingiliz el¢isi hemen terciimanini
yollayip Prens Sabahattin’in saliverilmesi talebini iletir. ittihatgilar bu telkine hemen uyar ve
Prens Sabahattin’i saliverirler. Kabak, masa durumunda olan Dervis Vahdeti ve ¢avuslarin
basinda patlar.

Ittihat ve Terakki’ye kars1 nefretin baska bir gostergesi de Trablusgarp Savasi’dir.
1911 yilinda Italyanlar Trablusgarp’a saldirir, ancak bunu yapmadan 6nce diger biiyiik
devletlerin, Almanya, Fransa, Ingiltere, Avusturya-Macaristan, Rusya’nin olurunu alir,
ardindan Osmanli hiikiimetine bir ultimatom gonderirler. Bu ibret verici metinde ittihat ve
Terakki suglanmaktadir. Bu biiylik bir terbiyesizliktir, ¢ilinkii devletin muhatabi devlet,
hiikiimetin muhatabi hiikiimettir. Bir partiyi hedef almak pek usulden degildir, ama 6yle bir
nefret vardir ki demek, buna dikkat edilmemistir; aksi takdirde, bir iilkenin i¢ islerine kolay
kolay yapilmayacak bir miidahaledir.

Sézii gegen ultimatomda agikga Ittihat Terakki hedef alinmustir. Daha sonraki Balkan
Savasi’m orgiitleyen ise Ingiltere ve Rusya’dir. Dort Balkan devleti, Yunanistan, Sirbistan,
Karadag ve Bulgaristan o siralarda miithis bir tepisme icerisindedir, fakat Ingilizler ve Ruslar
ugrasip onlar1 bir araya getirirler. Balkan Savasi’min basladigi siralarda Ittihat ve Terakki
iktidarda degildir, ama onlar bu ¢aligmalarini yaparken iktidardadir; dolayisiyla diyebiliriz ki
Ittihat ve Terakki’ye kars1 bir calismadir bu.

Peki, Almanlar Ittihat ve Terakki’nin dostu degil miydi? Almanlarin durumu
karisiktir; Abdiilhamit’i desteklemektedirler. Biitiin Avrupa’da 1895’te Istanbul’da yasanan
meshur Ermeni olaylar1 dolayistyla aleyhinde miithis bir nefret dalgasi olusan Abdiilhamit,
Avrupalilar tarafindan “Kizil Sultan” diye damgalanmigsa da Almanlar orali olmayip Osmanli
Devleti’yle dostlugu siirdiirmiislerdir. Alman Iimparatoru Kayzer Wilhelm 6nce gayri resmi
bir ziyaret, daha sonra da sasali bir resmi ziyaret yapmustir. Ornegin Sultanahmet parkindaki

Alman cesmesi o vesileyle yapilmistir. Alman Imparatoru ziyaretini Istanbul’da bitirmeyip



Sam’a, Kudiis’e gitmis, Kudiis’te haci olmus, hatta Selahattin Eyyubi’nin Sam’daki
tiirbesinden ¢iktig1 zaman “Sultan Abdiilhamit 300 milyon Miisliimanin halifesidir, ben de
onun arkadasiyim” demistir.

Bu halifelik, Islamcilik politikalarma adeta yesil 151k yakar. Almanya niye bunu
yapmistir? Bildiginiz gibi Almanya somiirge fukarasidir; somiirge yarigina sonradan girmis ve
ona bir takim ise yaramaz parcalar diigsmiistiir. Giicii ¢cok gelismisse de ona gore bir
imparatorlugu ve somiirge sistemi yoktur. Bir ¢esit neokolonyalizm (yeni somiirgecilik)
anlayistyla Osmanli’dan pargalar koparmak degil, biitiin Osmanli’y1 iktisaden ele ge¢irmek
istemektedir, ki bu akillicadir. Dolayistyla diger iilkeler izmir-Aydin, Mudanya-Bursa, Sam-
Beyrut, Hayfa- Kudiis hatlarini, yani iskeleden igerideki dnemli bir merkeze demiryollar1
yaparken, Almanlar biitiin imparatorlugu kat edecek bir demiryolu yapimina girismislerdir.
Emperyalist anlayista, o zamanlar, bir yerde demiryolu yaptiniz m1 orast sizin sayilir.
Almanlar Berlin-Bagdat demiryolu hattin1 Bagdat’ta da birakmayarak Basra’ya uzatma,
Basra’yt Hint Okyanusu’nun kapisi, Hindistan yolu yapma niyetindedir ve bunun igin
Abdiilhamit’i el Uistlinde tutarlar.

Ittihatcilar Abdiilhamit’ten nefret etseler de onu devirmeye gii¢ yetirememislerdir;
ancak Rumeli’de Hiirriyeti ilan edebilmislerdir. Ulkenin kalaninda Hiirriyeti ilan eden ise
buna mecbur kalan Abdiilhamit olmustur. Dolayisiyla ittihat Terakki ile arasinda bir denge
olusturan Abdiilhamit tahtta kalmistir. Abdiilhamit’i destekledigi i¢in Almanya’ya soguk
bakan cogu Ittihatcinin buruk tavri Bosna-Hersek’in ilhakiyla biraz daha derinlesmistir.
“Osmanli Devleti adam oluyor, her tarafta secimler yapilacak™ kaygisiyla Avusturyalilar ile
Bulgarlar alelacele birtakim olupbittiler planlamis, Bulgaristan bagimsizligini ilan ederken
Avusturya-Macaristan da kuramsal olarak Osmanli egemenliginde olan Bosna-Hersek’1 ilhak
etmistir. Almanlar ise c¢ok sevgili miittefikleri olan Avusturya-Macaristan’in ilhakini
destekleyerek antipati yaratmistir. Daha sonra Italyanlarn Trablusgarp’a saldirmasi da
Almanlar antipatik kilmistir; ¢iinkii Italya, Almanya ittifak grubundandir.

Bu ortam i¢inde Osmanli Hiikiimeti Bagdat demiryolunu yalnizca Almanlarin bir
girisimi olmaktan ¢ikarmaya calismustir. Ingilizlerin ve Fransizlarin da katilmasi tarzinda
birtakim girisimler olmas1 da herhalde Ittihat ve Terakki’nin Alman antipatisinin bir
sonucudur. Ote yandan Almanlar Hareket Ordusunu desteklemis ve biraz dnce sdyledigim
gibi Ingiliz el¢isi konsolosluklara “Isler yolundadir, merak etmeyin” diye genelge yollamistir;
hatta Selanik’teki Ingiliz konsolosu iki defa Mahmut Sevket Pasa’y1 ziyaret etmis ve “Hareket
Ordusunu Istanbul’a yiiriitmeyin” diye &nce yumusak, sonra sert bir uyarida bulunmus,

“Imparatorluk yikilir” diye de Mahmut Sevket’e parmak sallamistir. Oysa Almanlar Hareket



Ordusunu destekleyerek puan kazanmigtir. Daha sonra 1910°da Mahmut Sevket Pasa Harbiye
Nazir1 olmus, Harbiye biitgesini iki katina yiikseltmek istemis, mebuslar da Ittihat ve
Terakki’ye kizdiklar i¢in ylizde yiize yakin bu artist kabul etmistir. Buna engel olamayan
Maliye Bakani Cavit Bey bor¢ bulmak i¢in Paris’te birtakim Fransiz finans gruplariyla
anlagsmigsa da tam is olacakken bu borca birtakim karsiliklar gosterilmesini, bagimsizliga
golge diisiirecegi gerekgesiyle kabul etmemistir. Halbuki Osmanli Devleti’nin bor¢ ig¢in
gelirini, vergisini karsilik gdstermesi Adettendir. Ittihatcilar ise bagimsizlik meraklis olduklar
icin bunu yapmak istememislerdir. Fransiz Disisleri Bakani isi veto edince eli bogriinde kalan
Cavit Bey bu sefer Londra’da birtakim temaslar kurduysa da Ingiliz Hiikiimeti, “Fransizlarin
kabul edemedigi seyi biz de kabul edemeyiz” yanitim1 vermistir. Oradan da veto yedikten

sonra Berlin’e giden Cavit Bey burada istedigini almistir.

Almanya ile bir de askeri ittifak var. 2 Agustos 1914’te Osmanli Hiikiimeti ile
Almanlar arasinda gizli bir ittifak yapildi. Harbin cikacagi belliydi, ¢iinkii bir giin once
Almanya Rusya’ya savas ilan etmistir. Nasil olmus da Ittihat ve Terakki Hiikiimeti iilkeyi bile
bile savasa sokmustur? Dort yil boyunca Almanlarla Tiirkler i¢ icedir, ¢iinkii kurmay heyetleri
Almanlardan olusur, cephe komutanlar1 bir¢gok yerde Almandir. Tabii muazzam Alman
yardimlar1 da gelmektedir bir yandan. Ittihat ve Terakki hiikiimetinin Almanlarla yaptig
ittifak gizliydi; 1914 yazinda Osmanli Hiikiimeti savas karsisinda resmen tarafsiz
goriinmekteydi.

5 Eyliil 1914 giinii hiikiimet kapitiilasyonlar1 kaldirma karar1 aldi. Kapitiilasyonlar
Osmanli’nin yar1 bagimliliginin gostergesiydi, ¢linkii Osmanli Devleti 1838’den sonra artik
yar1 bagimli bir iilkedir. Kapitiilasyonlar da bunu saglayan bir mekanizmaydi. Ittihat ve
Terakki 9 Eyliil’de kapitiilasyonlar: iptal ettigini duyurdu. Ilgingtir, bu ayn1 zamanda izmir’in
kurtulus tarihidir. Fakat haftalardir Avrupa’da savas meydanlarinda insanlar birbirini
bogazlarken Istanbul’da biiyiik devletler, aralarindaki savas1 unutarak ortak bir notayla bu
olay1 protesto ettiler. Halbuki Almanlarin gizli ittifaki vardir, yan ¢izmeleri gerekirdi.
Savastan sonra goriisiilecegini sdyleyerek zavalli Osmanli Hiikiimeti’ni biitiin savag boyunca
kendi miittefikini kapitiilasyonlarin kaldirilmasina razi etmek i¢in muazzam bir diplomatik
ugras vermek zorunda biraktilar. Ancak savasin sonuna dogru Almanya sikisinca duruma razi
oldu.

Almanlarin yine diigmanca sayilabilecek bir davraniglar1 da Talat Pasa’nin katiline
yapilan muameledir. Biliyorsunuz ittihat ve Terakki’nin A takimi, Talat, Enver, Cemal

Pasalar, Bahattin Sakir, Dr. Nazim 1918 yili Kasim aymin basinda bir Alman gemisiyle



Rusya’ya kagtilar. Talat Berlin’e yerlesti, Cemal ve Enver de dolasiyor. 15 Mart 1921 giinii
Teleryan adl1 bir Ermeni, Talat Pasa’y1 vurdu; kalabalik bir sokakta tabancayi atip kactiysa da
Almanlar tarafindan yakalandi, hatta doviilerek polise teslim edildi. Katilin kim oldugu
konusunda hicbir tereddiit ve sliphe yoktu. Daha sonra yargilanan Teleryan inanilmaz bir
sekilde beraat etti, daha sonra Amerika’ya gitti ve orada Ermeniler tarafindan bir heykeli
dikildi. Diisiinlin ki dort yil boyunca Almanlarla miittefik olarak kanini déken Osmanli
Devleti’nde bu siire zarfinda Igisleri Bakani ve ardindan Sadrazam olarak gérev yapan en
onemli adam, Talat Paga Almanya’ya siginmis, onu dldiiren adam apar topar bir mahkemeyle
beraat ettirilmistir. Mahkeme bir buguk giin siirmiis, on bes taniktan sadece dokuzu
dinlenmistir. Bu da Almanlarin aslinda Avrupa’daki diger iilkelerden pek de farkl

olmadiklarini gosterir.

Sonug olarak Almanya dahil biiyiik Avrupa devletleri ittihat ve Terakki’yi sevmez,
clinkii o miithis modern bir kuvvettir ve Osmanli Devleti’ni ayaga kaldirmak, adam etmek,
modernlestirmek iddiasindadir, o da bu biitlin emperyalist emellerine set ¢ekecek bir
durumdur. Eger ittihat ve Terakki basarili olursa bu onlarin somiirgeleri icin de tehlikeli bir
ornek olacaktir. Emperyalizm karmasik bir seydir, dnemli bir boliimii de bloftiir. “Siz
kendinizi idare edemezsiniz, biz size uygarlik getiriyoruz” sOylemleri yalanlanirsa somiirge
sistemi olmayacaktir. Emperyalistlerin kafasinda diinya ikiye bdliinmiistiir: somiirge olacak
ve olmayacak iilkeler. Onlarin géziinde Osmanli Devleti sémiirge olacak bir iilkedir. Ittihat ve
Terakki basarilt olursa hem Osmanli Devleti’ni somiirgelestiremeyecekler hem de birileri
bundan 6rnek alacaktir.

Aslinda genel olarak Batihillar sadece Ittihat ve Terakki’yi degil, Tiirkleri
sevmemektedir. 19. yiizyilda insanlar “-fil” ve “-fob” diye ayrilmistir: Ingilizleri seviyorsaniz
Anglofilsiniz, nefret ediyorsaniz Anglofobsunuz. Ruslar1 seviyorsaniz Rusofilsiniz,
sevmiyorsaniz Rusofobsunuz. Ben Tiirkiye ile ilgilenmis bazi Ingilizler iizerine calisma
yaptim. Bunlarin arasinda Lord Byron Tiirkofob, David Urquhart 6nce Tiirkofob sonra
Tiirkofildir, fakat Tiirkofilligi daha ziyade Rusofob olmasindan kaynaklanir gibime geliyor.
Willfrid Scawen Blunt halifelik konusunda Araplart 6ne ¢ikarir, tabii Tiirkofob bir adamdir.
Meshur casus Lawrens da yaman bir Tiirkofobdur.

Tiirkofil olanlar eski Tiirkiye’yi sevmektedir. Ornegin Piyer Loti Tiirklere asiktir, ama
eski Tiirklere, yani modernlesmemis Tiirklere. Araplar1 sevenler de ilkel Arabi, Bedevi’yi
sever. Acimasizca bir yorum yaparsak, ilkeli daha kolay somiirmek olanag: vardir; ilkel adam

kendisini savunamaz. Bu sevginin egzotizme baglanmasi ise bu kadar acimasiz bir yorum



olmaz. Netice olarak, ittihat ve Terakki nefreti ya da sevgisizligi esas itibariyle Tiirklerin

sevilmemesi ¢er¢evesine de oturtulabilir.



